Obrazac 3: Obrazac za dostavu primjedbi na nacrt propisa

OBRAZAC

SUDJELOVANJA U SAVJETOVANJU O NACRTU ZAKONA, DRUGOG PROPISA ILI AKTA

Naziv nacrta zakona, drugog propisa ili
akta

Izmjene i dopune Zakona o postanskim uslugama

Jedinstvena oznaka iz Plana donoSenja
zakona, drugih propisa i akata objavljenog
na internetskim stranicama Vlade

Naziv tijela nadleznog za izradu nacrta

MPPI

Razdoblje savjetovanja (pocetak i
zavrSetak)

10 - 27 04 2015

Naziv predstavnika zainteresirane javnosti
(OCD, ustanove i sl.) koja daje svoje
misljenje, primjedbe i prijedloge na
predlozeni nacrt

davazelj postanskih usluga City Ex

Interes, odnosno kategorija i brojnost
korisnika koje predstavljate

Nacelne primjedbe

Drago nam je i zadovoljni smo da je predlagatelj zakona
konacgno prihvatio primjedbe koje smo isticali prilikom
donosenja Zakona i kasnije po osnivanju
kompenzacjskog fonda. Zalosno je $to je do toga doslo
tako kasno i 8to je predlagatelj zakona prosvjetljenje
dozivio tek nakon $to su u pitanje dovedena radna mjesta
cca 1000 zaposlenika. Utiska smo da je ,shvacanje”
besmislenosti i neodrzivosti kompenzacijskog fonda
predlegaC zakona dozivio tek po pojasnjenju i pritisku EK,
Sto je takoder zalosno i ne daje nadu u bolju buducnost,
obzirom da predlagadu zakona EK o¢ito mora
pojadnjavati najosnovnije stvari vezane uz razvoj trzista
postanskih usluga i otvoreno trziSno nadmetanije.

Primjedbe na pojedine ¢lanke nacrta
zakona, drugog propisa ili akta s
obrazloZenjem

(Ako je primjedaba vise, prilazu se
obrascu, a ovdje se navode samo Clanci
ili dijelovi nacrta na koje se odnose.)

Clanak 11.
U ¢lanku 47. stavak 2. mijenja se i glasi:

"(2) Davatelj postanskih usluga, koji obavlja zamjenske
postanske usluge, mora obavljati raunovodstveno
razdvajanje na nacin da se mogu utvrditi prihodi ostvareni
od tih postanskih usluga odvojeno od prihoda ostvarenih
od ostalih poStanskih usluga, po vrstama usluga i
proizvodima.".

Ovakav prijedlog teksta jasno govori da predlagatel;
zakona nije do kraja razumio poruke odaslane od
Europske komisije, pa i nadalje pokuSava birokratskim
podmuklostima nauditi davateljima poStanskih usluga i




opteretiti njihovo poslovanje na trziStu u kojem
konkuriraju drzavhom davatelju poStanskih usluga.
Cinjenica da nametanje ove obveze alternativnim
davateljima postanskih usluga nije opravdana ni¢im
drugim doli izjedna¢avanjem obveza alternativnih
davatelja s obvezama HP — Hrvatske poste ukazuje da je
predlagatelj zakona ovim prijedlogom ispunio zZelju HP —
Hrvatske poste da se svima ostalima nametnu veliki
troSkovi i organizacijski problemi i tako ih dodatno sprijedi
u sudjelovanju na trzistu postanskih usluga. Predlagatel;j
zakon je jedino zanemario pojedinost da ovakvo
nametanje obveza razdvajanaj prihoda nema nikakvog
smisla, nije utemeljeno na postanskim direktivama i da
nema nikakvu logi¢nu upotrebnu vrijednost. Jedina svrha
ove odredbe je, odito, da se stvori temelj po kojemu ¢e
se obavljanje postanskih usluga alternativnih davatelja
proglasavati nezakonitim, izdavati rieSenja i naplacivati
kazne.

Predlazemo da se ova odredba izbaci iz prijedloga teksta
jer je besmislena, zlonamjerna i pogubna za alternativne
davatelje poStanskih usluga, a u konaénici ¢e samo
produbiti i pojagati pritisak EK na Republiku Hrvatsku i
pojacati konkretne financijske posljedice koje ¢e
Republika Hrvatska zbog toga na kraju pretrpjeti.

Ime i prezime osobe (ili osoba) koja je
sastavljala primjedbe ili osobe ovlastene
za predstavljanje predstavnika
zainteresirane javnosti

Tvrtko Trlek
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